RESENA DE JURISPRUDENCIA INTERESANTE

A 10 DE JUNIO DE 2025

PENAL

Organo: Tribunal Supremo. Sala de lo Penal
Sede: Madrid

Seccioén: 1

Fecha: 22 de mayo de 2025

N° de Recurso: 6738/2022

N° de Resolucion: 473/2025
Procedimiento: Recurso de casacién

Tipo de resolucion: Sentencia

Procedencia: Sala Civily Penal del TSJ de Aragén
Id Cendoj: 28079120012025100418

ECLI: ES:TS:2025:2275

Roj: STS 2275/2025

MATERIA

Delito: Abusos sexuales continuados a menor de 16 afios con prevalimiento
por relacion de parentesco afin.

Cuestiones procesales: Presuncidn de inocencia, tipificacién penal,
aplicacién indebida de agravantes, calificacion de delito continuado, revision
conforme a LO 10/2022.

ANTECEDENTES

El acusado (Claudio), pareja sentimental de la abuela de la menor, fue
condenado por realizar tocamientos de caracter sexual sobre la nieta (menor
de 10 afios) durante una reunién familiar. La Audiencia Provincial de Huesca lo
condend por un delito continuado de abusos sexuales. El TSJ de Aragén
confirmé integramente la condena. La defensa interpuso recurso de casacion
con multiples motivos.




FUNDAMENTOS (narrativo y extenso con mencion de jurisprudencia)

Presuncidn deinocencia: EL TS constata que tanto la AP como el TSJ valoraron
adecuadamente la prueba (principalmente la declaracién de la menor, testigos
y pericial psicolégica), con motivacién racional. Cita la doctrina post Ley
41/2015 sobre funcion del recurso de casacién (no tercera instancia) y la STS
396/2018 como precedente.

Tipificacion penal: Los hechos constituyen delito de abuso sexual con
contacto corporal no consentido y con significacidon sexual (tocamientos en
genitales y muslo de la menor). La jurisprudencia consolidada rechaza la
calificacidon como falta o vejacidn leve, incluso aunque los tocamientos fueran
momentaneos (STS 345/2018, STS 490/2015, STS 428/2023).

Prevalimiento: El acusado se aprovechd de su rol familiar (pareja de la abuela
y considerado miembro de la familia), lo que encaja con el art. 183.4.d) CP (hoy
art. 181.3.e) tras LO 10/2022). El argumento de la defensa sobre inexistencia
de vinculo sentimental es irrelevante frente a los hechos probados.

Delito continuado: Aunque los actos fueron préximos en el tiempo, se
produjeron en diferentes momentos y espacios (habitacién, salén vy
nuevamente en habitacion), por lo que hay pluralidad de actos independientes
con el mismo propdésito delictivo. Procede aplicacion del art. 74 CP.
Aplicacion de LO 10/2022: Se descartd una rebaja de pena por "menor
entidad" (art. 181.2.2 CP reformado), ya que los hechos tienen suficiente
gravedad y significacidon sexual. Se confirma la pena de 5 anos y un dia de
prision.

DECISION

Desestimacion del recurso de casacion
Confirmacion de la sentencia de apelacién (TSJ Aragén)
Condena en costas al recurrente



CIVIL

Organo: Tribunal Supremo. Sala de lo Civil
Sede: Madrid

Seccion: 1

Fecha: 6 de junio de 2025

N° de Recurso: 5749/2024

N° de Resolucion: 694/2025
Procedimiento: Recurso de casacion
Tipo de resolucion: Sentencia

Id Cendoj: 28079110012025100708

MATERIA

La sentencia aborda un conflicto entre progenitores no casados respecto al ejercicio
de la patria potestad, la guarda y custodia, y el régimen de visitas del hijo menor
comun, afectado por una discapacidad. El asunto gira en torno a si debe mantenerse
o establecerse algun tipo de régimen de comunicacion entre el menor y su padre,
teniendo en cuenta la evolucion del vinculo paternofilial, la implicacion de los
progenitores, y, especialmente, el interés superior del menor.

ANTECEDENTES

La madre (D.2 Coro) interpuso demanda de medidas definitivas respecto a su hijo
menor contra el padre (D. Fidel), solicitando el mantenimiento de las medidas
provisionales que le atribuian la guarda y custodia y el ejercicio exclusivo de la patria
potestad, sin régimen de visitas para el padre.

El Juzgado de Violencia sobre la Mujer n.° 1 de Gijéon dicté sentencia en 2023
confirmando estas medidas, argumentando la necesidad de especial proteccidon del
menory el desconocimiento y falta de implicaciéon del padre.

La Audiencia Provincial de Asturias (Seccion 72), en apelacién, revoco parcialmente la
sentencia para establecer un régimen minimo de visitas tuteladas de dos horas
mensuales en el Punto de Encuentro Familiar, susceptible de ampliacion si los
informes lo recomendaban.




4,
Ambos progenitores recurrieron en casacion: la madre solicitando la supresion del

régimen de visitas, y el padre solicitando su ampliacion y la recuperacion de la patria
potestad.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
Sobre la patria potestad

El Tribunal Supremo rechaza la impugnacion del padre al pronunciamiento sobre la
patria potestad. Aclara que no se trata de una "privacién" en sentido técnico del art.
170 CC, sino de una atribucién exclusiva del ejercicio a la madre, manteniéndose la
titularidad compartida.

El alto tribunal respalda el criterio de la Audiencia, que constatd que el padre
desconoce aspectos esenciales de la vida del menor (salud, rutinas, educacién)y no
acreditd esfuerzos reales por implicarse ni superar ese desconocimiento. Esta
situacidn constituye una desatencidn grave yjustifica, en interés del menor, mantener
el ejercicio exclusivo en la madre.

Sobre el régimen de visitas

Ambos recursos son desestimados. El Tribunal Supremo considera conforme a
Derecho el sistema progresivo, tutelado y condicionado acordado por la Audiencia.

Se invoca la doctrina constitucional y jurisprudencial sobre el derecho del menor a
mantener vinculos con ambos progenitores, aun cuando uno de ellos no ostente la
patria potestad. Sin embargo, se recuerda que este derecho puede ser limitado o
suspendido si se demuestra que perjudica al interés superior del menor (arts. 94 CCy
2delaLO 1/1996).

Elrégimen establecido —visitas mensuales tuteladas y posibilidad de ampliacién bajo
condiciones técnicas- se considera adecuado y proporcional a la situacion personal
delmenor (con necesidades especiales y una relacion fragil con el padre) y al historial
de implicacion de ambos progenitores. Se valora que no se ha acreditado conducta
inadecuada del padre en las visitas anteriores ni riesgo concreto para el menor,
aungue su implicacion ha sido deficiente.

La Sala destaca que el sistema es dinamico y revisable, preservando tanto el interés
del menor como la posibilidad futura de reconstruccién del vinculo paternofilial.



DECISION

e Ambos recursos de casacion (Coroy Fidel): Desestimados.
e Costas: Se imponen a cada parte las de su respectivo recurso.
e Confirmacion de la sentencia de la Audiencia Provincial.

Organo: Tribunal Supremo. Sala Primera de lo Civil

Sede: Madrid

Seccion: 1

Fecha: 13 de mayo de 2025 (votacidn y fallo: 7 de mayo de 2025)
N©° de Recurso: 837/2020

N° de Resolucion: 744/2025

Procedimiento: Recurso de casacion

Tipo de resolucion: Sentencia

Id Cendoj: 28079110012025100725

ECLI: ECLI:ES:TS:2025:2159

MATERIA

Derecho nobiliario: Reclamacion del mejor derecho a la posesion, uso y disfrute del
titulo de Conde DIRECCIONOO1 entre colaterales del anterior titular, con invocacién
del principio de propincuidad.

ANTECEDENTES

Dna. Inmaculada interpuso demanda contra DAa. Sagrario solicitando la nulidad de la
Real Carta que otorgd a esta ultima el titulo de Condesa y reclamando su propio
derecho como hija del ultimo poseedor legitimo, D. Epifanio. La demanda fue
estimada en primera instancia y confirmada por la Audiencia Provincial. La parte
demandada interpuso recurso de casacion.



FUNDAMENTOS

La recurrente sostuvo que el “uUltimo poseedor legal” del titulo no era D. Epifanio
(padre de la actora) sino D. Lucas (padre de la demandada y abuelo de la actora),
proponiendo que el derecho sucesorio debia calcularse desde el parentesco con este
ultimo conforme a las reglas del Codigo de las Siete Partidas y el Decreto de 1948, y
citando las STS 212/1976, 1247/2004, 581/2011y 747/2014. Alegd una infraccion del
principio jurisprudencial de propincuidad.

El Tribunal Supremo desestima el recurso y afirma que la condicién de ultimo
poseedor legal es una categoria juridica relativa y funcional al litigio, aplicable al
pariente reconocido como legitimo titular por todas las partes. En este caso, D.
Epifanio ostentd legalmente el titulo, fue reconocido como tal en vida por la
demandada, y es la persona de quien derivan derechos ambas partes. Por tanto, el
computo de grados debe partir de él.

El Alto Tribunal reitera doctrina consolidada: en la sucesidn nobiliaria entre
colaterales, rige exclusivamente el principio de propincuidad (proximidad de grado),
descartandose la representaciéon y cualquier otro criterio, salvo el sexo o edad si hay
igualdad de grado.

Cita jurisprudencia abundante, confirmando que el mejor derecho corresponde al
descendiente mas proximo del ultimo poseedor legal reconocido. También subraya
que el acto de la recurrente de consentir durante afnos la posesion del titulo por su
hermano impide ahora negar su condicién de poseedor legitimo, conforme a la
doctrina de los actos propios.

DECISION

e Recurso de casacion: Desestimado.
e Costas: Imposicion de costas a larecurrente.
o Depésito: Pérdida del depdsito constituido.



MERCANTIL

Organo: Tribunal Supremo. Sala de lo Social
Sede: Madrid

Seccioén: 1

Fecha: 7 dejunio de 2025

N° de Recurso: 5029/2020

N° de Resolucion: 700/2025
Procedimiento: Recurso de casacion

Tipo de resolucion: Sentencia

Id Cendoj: 28079110012025100719

MATERIA

La sentencia versa sobre una accién de infraccion de derechos de propiedad
intelectual. La controversia se centra en la reproduccién no autorizada de material
didactico por parte de una extrabajadora de la empresa demandante, quien
posteriormente lo utilizé en otra entidad competidora. También se debatio sobre la
cuantificacion de los dafios y perjuicios derivados de dicha infraccién,
particularmente el beneficio dejado de obtener por el titular de los derechos.

ANTECEDENTES

La empresa Out Mark S.L., dedicada a la formacién comercial, y su administrador
Genaro, interpusieron demanda contra Development Systems, S.A. y Micaela
(extrabajadora de Out Mark) por infraccidon de derechos de propiedad intelectual y
actos de competencia desleal, en relacién con el uso no autorizado de material
didactico original.

ElJuzgado de lo Mercantil n.° 7 de Madrid desestimo integramente la demanda.

En apelacién, la Audiencia Provincial de Madrid revocé parcialmente la sentencia.
Reconocid la infraccion de derechos de propiedad intelectual por el uso de siete
diapositivas del material originaly condend a los demandados a cesar en la conducta,
devolver el material, retirar lo difundido, indemnizar con 3.800 € por los gastos de
investigacién y abstenerse en el futuro de reproducir el material. Rechazd, no
obstante, la mayor parte de la indemnizacidon solicitada por lucro cesante, al
considerar no probado el perjuicio sufrido.

Los demandantes interpusieron recurso de casacion contra esta ultima negativa,
centrado en la infraccion de los articulos 18, 139 y 140 de la Ley de Propiedad
Intelectual (LPI).




FUNDAMENTOS

El Tribunal Supremo analiza el recurso de casacion partiendo del reconocimiento
firme de la infraccion de derechos de propiedad intelectual (uso sin autorizacién de
siete diapositivas protegidas por derechos de autor), limitandose la controversia a la
indemnizacion por dafos y perjuicios.

El Alto Tribunal considera que la Audiencia Provincial no aplicdé correctamente la
jurisprudencia relativa a la prueba del dafo. Recuerda que, conforme al articulo 140.1
LPI, la indemnizacion comprende tanto el dafo emergente como el lucro cesante,
incluyendo los beneficios dejados de obtener. En estos supuestos, no es
imprescindible una prueba directa y exhaustiva del perjuicio cuando el dafio resulta
evidente por la propia naturaleza delilicito (dafos "ex re ipsa").

El Tribunal destaca que el aprovechamiento econdmico por parte del infractor es
patente, al haber utilizado el material protegido en cursos formativos. Por tanto, existe
un perjuicio indemnizable, aunque no haya una cuantificacion exacta en la demanda.
La ausencia de esta cuantificacion no impide que se fije en ejecuciéon de sentencia,
conforme a criterios objetivos proporcionados por el propio demandante.

Asi, el Tribunal admite que el beneficio dejado de obtener puede calcularse aplicando:
e un 7,07% (representando las 7 diapositivas infractoras de un total de 99
utilizadas en los cursos),
e sobre los ingresos netos obtenidos por los cursos en los que se empled dicho
material,
e y,asuvez, aplicando el porcentaje de beneficio que Out Mark S.L. obtenia en
SUS propios cursos.

Este criterio permite objetivar el dafo en ejecucién de sentencia sin necesidad de
pericia adicional o prueba exhaustiva previa, ajustandose al articulo 140.2.a) LPI.

DECISION

e Recurso de casacion: Estimado parcialmente.

e Recurso de apelacion: Estimado parcialmente.

¢ Indemnizacion adicional: A determinar en ejecucién de sentencia sobre la
base del 7,07% de los ingresos netos obtenidos por la demandada en los
cursos afectados, aplicando el margen de beneficio de la demandante.

e Costas: No seimponen costas en ninguna instancia.

e Deposito para recurrir: Se acuerda su devolucion.



